DESIGUALDADES SOCIAIS E INVISIBILIDADE DE CLASSE: P ROJETOS
SOCIAIS E A CRIANCA COMO “PROBLEMA SOCIAL”

Luis Eduardo Cunha Thomassim
Fernando Jaime Gonzalez
Maité Venuto de Freitas

RESUMO

Este trabalho utiliza dados de um estudo em andanmsobre a participacdo das
criangas das classes populares em projetos s@sp@tivos. Procura-se colocar em
perspectiva alguns componentes do discurso queatr o tema da infancia sempre
associado a situagbes probleméticas (meninos devitimas de violéncia, trabalho
infantil, etc), acaba por projetar uma imagem pabtia crianca pobre como problema
social. A incorporacdo desta imagem na pesquisialsatravés da reiteracdo destas
abordagens, oferece o risco de invisibilizar aggdeddades sociais e, simultaneamente,
de ignorar as experiéncias culturais vividas pel@scas das classes populares.

ABSTRACT

This work uses two data of an ongoing ethnograghidy about the participation of
children of popular classes in sportive social gctg. | try to put on perspective some
components of the speech that, dealing with theeisd childhood always associated
with problematic situations (homeless children]emze victims, child labour, etc), ends
up projecting a public image of poor children asoaial problem. The incorporation of
this image in the social research, through repetitf these approaches, offers the risk
of making the social inequalities invisible andtla¢ same time ignoring the cultural
experiences lived by children of popular classes.

Resumen

Este trabajo utiliza datos de un estudio etnogvadit curso sobre la participacion de los
nifos de las clases populares en proyectos sodelgsrtivos. Se procura colocar en
perspectiva algunos componentes del discurso dutar el tema de la infancia esta
siempre asociado a situaciones problematicas (rdéda calle, victimas de violencia,

trabajo infantil, etc), acaba por proyectar unagemapublica del nifio pobre como

problema social. La Incorporacion de esta imagela @erspectiva social, a través de la
reiteracion de estas abordajes, ofrece el riesgovilgbilizar las desigualdades sociales
y, simultaneamente, de ignorar las experienciasireliés vividas por los nifios de las
clases populares.

Este trabalho pretende compartilhar questfes srcmetodologicas de uma
pesquisa em andamento cujo tema € a participac&dal&gas em projetos sociais de
esporte e lazer destinados as populacdes da erfeana. Sobre este assunto existem
tantos e diversos discursos quantos sao os exemplagdes sociais deste tipo. Pelo
menos analiticamente, entendemos que é possivalificer um campo de disputa
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social e académico polarizado pelas posicOes aigtdsee criticas destas praticas. Uma
visdo dominante associa 0 envolvimento em ativislagsportivas e culturais,
especialmente entre criancas e adolescentes pamm@sum conjunto de resultados
"positivos"; de outro lado, a visao critica, quetais projetos como estando marcados
por aspectos essencialmente "negativos”.

O discurso marcado pela positividade é estrutuesdorno de algumas idéias-
chave que ajudam a localizar o cenario macrossociafjual se desenvolvem estas
iniciativas. Uma dessas idéias-chave diz respelagiimar o esportea partir de seu
modelo olimpico, atribuindo-lhe uma lista de pretenbeneficios sociais: a saude, a
paz, a educacéo, a integracdo, €atra idéia hegemonica refere-se aos projetosisoci
como umpadrdo de acdo emergentdas politicas sociais, expressando uma forma
eficaz de enfrentar a pobreza e demais problentégisatravés danidade de todos os
setores e classemm torno de objetivos comuns. Este discurso éesgpp, de um lado,
de um crescente deslocamento da expectativa dgragé® social via mecanismos de
mercado, transferindo para a sociedade a resptidadei de construir alternativas de
insercdo dos jovens pobres. De outro lado, esteirdis também expressa uma relagao
crescente entre o Estado e as organizacdes daadeieivil. Palavras conmarcerias,
voluntariado, responsabilidade socipghssam a compor o vocabulario dominante no
campo das politicas sociais. Através do conceitdedeeiro setor, sustenta-se uma
perspectiva que concebe as atividades (‘sociassemvolvidas pela sociedade civil
como um todo organico, relativamente homogéneagidir ao mesmo fim: o bem
comum, a participagao cidada, alinhando maesmo rumaniciativas com origens em
campos sociais distintos: movimentos sociais e s empresarios e trabalhadores,
esquerda e direita.

Em contraposicdo a esta perspectiva, que ocupapasigdo dominante em
termos das representacbes sobre o0s projetos souras segunda visdo vem se
cristalizando, a qual identifica tais projetos comarcados por aspectos que produzem
um prejuizo social e reforcam relacbes de poderficplrmente através da
transferéncia de responsabilidades estatais paeciadade civil. Assinalando uma
aparente contradicdo ao fato das politicas de espganharem tanta énfase, salienta-se
o papel desse formato de politica social na dimedadeducacao politica da populacéo
sob a hegemonia de um projeto, denominado por slguiores, desociabilidade
neoliberal Denuncia-se a tentativa de despolitizar o acasieitos sociais como parte
dessa estratégia educativa. Aponta-se a reesttatumaeoliberal do mercado e do
Estado como fragmentadoras do social e concentratioriqueza, considerando-se que
dai decorre formas de viabilizar as politicas se@ade o bem-estar pertence ao ambito
do privado. Nesta perspectiva critica, os projetmsais servem afolclore de destacar
as pequenas solucdes, enfatizando o seu sentigioocagravés das parcerias locais, da
responsabilidade social das empresas e do trabalbotario e solidario de individuos.
Servem, acima de tudo, ao reforco de uma estratigigda as politicas sociais cujas
parecerias entre o Estado e sociedade ocupam qadpsitutivo e ndo complementar as
atribuicdes estatais. A funcionalidade dos projstmsais ao projeto neoliberal estaria
justamente nestes aspectos: sua condicdo de agfineintada, procurando conter a
exclusdo como consequéncia inevitavel da dinamicsals e em sua cumplicidade
pragmatica em torno do novo papel do Estado eedagio com ele.

Apesar de contrapostas, as posicOes que descrevamostram-se marcadas
por uma logica semelhante: uma auséncia de didogoo chamado “publico alvo”
que acaba por reproduzir, em certa medida, um pcedo em relacdo aos pobres, lhes
roubando sua a condicao de sujeito e até sua hdatmi
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Assim, na referida pesquisa, procuramos defendienpartancia analitica de
compreender os sentidos dos projetos sociais nélmaaa partir das intencionalidades
de seus gestores ou através dos discursos quarbisgiaima-los ou critica-los, mas
também a partir das acdes e representacfes dagasri adolescentes que 0s
freqientam. Esta posicdo parte do pressuposto@éagpuprojetos assumem sentidos a
partir do espaco de relagbes no qual se realizassteNespago, as criangas e
adolescentes, entre outros atores, ocupam umadpoisiportante. Neste sentido, em
nossa pesquisa, ao propormos como tema da pesgp@dicipacdo das criangas nos
projetos sociais, temos privilegiado como inforneanaqueles que normalmente séo
vistos como objeto das politicas.

O objetivo deste texto, considerando o que ja egamos, é discutir alguns dos
processos sociais, politicos e académicos que rremdeforcar a invisibilidade destes
sujeitos. Especificamente, nossa analise se dedegaontar alguns componentes dos
discursos sobre a crianga pobre, tentando compgeeooim o auxilio da bibliografia
das ciéncias sociais, a construcao e reproducémdemagem publica da crianca pobre
sempre associadasituacoes problematicaom essa reflexdo, pretendemos chamar
atencdo para a incorporacdo desta imagem na passjocsal através dos recortes
empiricos das pesquisas sobre criancgas.

A crianca pobre como problema social

A idéia de que a situacdo da crianca pobre no IBrasstitui-se “numa questao
social” parece estar naturalizada. Segundo o sefdignulado por Castel (1998), uma
guestao social € uma questdo que incomoda a sdeieglae a preocupa ou a questiona.
Numa formagdo social estruturalmente desigual, sigdaldade em si ndo € tomada
como uma “questdo” pela sociedaddas sobre a condicdo das criancas, esse status fo
recentemente construido, ja que, em grande pagéaldo XX, o tratamento da crianca
como questao da sociedade — ou de Estado — edlaaksendo permanecido por muito
tempo como uma questdo do Ambito doméstico daig&mil

Nos anos 90, o esforco de pesquisadores sobrearcarpobre no Brasil foi
dirigido a compreender de que se trata entdo “blenea social” da crianca no Brasil.
Os autores indicaram que essa condicao de proldeam, que produzia sensibilidades
e incbmodos na “opinido publica”, estava assocadigura do menino de rua, como
simbolo do problema da pobreza (RIZZINI et al, J9%& causas que participaram da
producdo dessa imagem-simbolo remetem tanto a@mestmento da vida real das
criangcas que usavam as ruas como espaco de lagmeviséncia e moradia
(ROSEMBERG, 1995) e de como se configuravam agdetadas familias de origem
dessas criangas (FONSECA, 1999a e 2002).

Remetem também, segundo Fulvia Rosemberg (199508),28s descricdes
colonizadoras do norte civilizado sobre o sul sabdeolvido. A este respeito, a autora
apresenta dados de pesquisa referente as criaagasm rem Sao Paulo e nos mostra
como as cifras sobre criancas vivendo nas ruasnfoadbsurdamente, superestimadas
tanto em discursos de governantes norte-americames de dirigentes de organismos
de cooperacao internacional. Sem nenhuma baseiemgeim alguns casos os discursos

! pastorini (2004) discute criticamente a categtuizestdo social”, indicando que sua conotacdo de
apresentacédo do novo, em oposi¢do ao antigo, fdempee vista o processo historico.

2 Rosemberg (1995) mostra que, no Brasil, os priveailiscursos publicos preocupados com a crianga
pobres (nas ruas) surgem no fim do século XIX. Matevacéo da questdo da crianga pode ser associada
aos relatorios do Unicef sobre a América LatinaBrasil, com dados de uma estimativa indireta sobre
criancas de rua, no inicio dos anos 80 do século XX
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estimavam que o numero de criangas “abandonadagach a casa dos milhdes. Além
do claro interesse colonialista que os motivavaas tiscursos ajudaram a dar a
sensacao de que o problema era crescente.

A promulgacdo do ECA em 1990, e a instalacdo e atuacdo de conselhos de
direitos (em niveis municipal, estadual e nacioralde conselhos tutelares nos
municipios, demarcam uma nova abordagem sobre stdguda crianca pobre. Sua
visibilidade como tematica distingue-se da existemas décadas anteriores, onde o
Cddigo de Menores e o Juizado de Menores simbolisampouco deste passado.
Enquanto para estes ultimos a concepcéao de crianpt@ava a idéia denini-adultg o
ECA estabelece o conceito de “pessoa em condicéolipe de desenvolvimento”
(artigo 6°). Essa nova configuracao juridicagdastdo do menagnvolveu a separacao
da condicdo derianca em conflito com a létonceito juridico que substituiu a no¢ao
de menor infrato) e de criangc&arenteou em situacao de risco socjdkhcabando com
a associacdo mecanica entre pobreza, marginaleladeelacdo a escola, e infracdo”
(Zaluar, 1994, p. 153). Fundamentando uma novadalgem a tematica, a “doutrina da
protecdo integral” do ECA (artigo 3°) substitui emislacdo anterior, do Cdadigo de
Menores, “rompendo com a doutrina da situacéo utegyque enquadrava as criancas
pobres, nas ruas, ou abandonadas (Graciani, 19904p

Esse processo contribui para ampliar socialmeng@ercussao e a sensibilidade
aos problemas da exploragéao do trabalho infardilalouso e da exploracdo sexual, da
mendicancia e abandono familiar, da evasao e mpatéscolar. No entanto, de uma
condicdo de criminalizagcdo da infancia pobre, passse firmar vigorosamente na
sociedade brasileira uma visdo de vitimizacao degéacia, que continua a recorrer,
especialmente, da imagem dos meninos e meninagadeDrante desta constatacéo,
Rizzini et al questiona se “esta imagem nao vernafuente a distorcer o verdadeiro
problema na medida que focaliza apenas aquelesauenais visiveis e incomodam
mais”. Complementando ainda com o fato de que exisimilndes de criancas cujas
condicbes subumanas de vida constituem o exempls flegrante da pobreza e
descaso por parte do pais, a maior parte das guaisom as familias” (RIZZINI et al,
1999, p. 128).

Fonseca (1995) aponta que essa vitimizacao, cantraddéia de abandono das
criancas pelos pais, gerou outro estigma sobramagids pobres, no sentido de que néo
sdo capazes de proteger as criancas por conta aédesestruturacao familiar” ou até
de uma falta de “sensibilidades maternas e patenagsclasses populares.

Sinteticamente, € possivel apontar algumas repiessem alguns campos
sociais, que podem ser entendidas como herancaa dbsrdagem. Sao elas: 1) no
ambito das relacdes sociais: a incorporacdo daondedque o pobre é a causa de
problemas sociais (e ndo a pobreza); 2) na esftergsthdo: a opcéo por politicas
publicas focalistas, ao invés de universalizar8g$i0 meio académico: uma producao
de conhecimentos, nas ciéncias sociais, sobreaadad criancas pobres que recorre,
frequentemente, a imagem da crianga que vive ‘S@emproblematicas”.

“O pobre como causa de problemas sociais”: umaseptacéo disseminada na
sociedade

® Estatuto da Crianca e Adolescente: Lei Feder&®1®90.
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Segundo Rosemberg (2006), no texto “Crianca pegeealesigualdade social no
Brasil”, os olhares do noftesobre o sul sempre explicaram a pobreza da América
Latina “por meio de causas sob responsabilidadepmigpria pobreza” (p. 77).
“Desorganizacao familiar’, “abandono escolar”, “ligéncia materna”, “nimero de
filhos” comporiam um circulo vicioso de reprodughiopobreza.

Algumas orientacdes sobre as politicas sociais pafiafancia servem de
exemplo de como a crian¢a pobre é tomada comogmabbemografico. Enquanto o
Banco Mundial atribui as taxas de natalidade pegmitante na producdo da pobreza
(World Banck, apud ROSEMBERG, 2006), séao interdesans dados de Medeiros
(2003, p. 11) a este respeito, onde explica qusn t@do houvesse no Brasil um filho
sequer de até cinco anos de idade, o numero degda populacdo como um todo)
diminuiria, mas sua proporgdo cairia apenas umago@atrcentual”. Mesmo assim,
segundo Fonseca (1999a), a taxa de natalidadedieim muito nos ultimos anos, sendo
possivel afirmar, “com um minimo de pesquisa”’, o ‘pobres’ tém se mostrado
sensiveis as campanhas natalistas levadas por ragineeganizacées nas ultimas
décadas sem, no entanto, ter surtido grande efeigmto ao nivel socioecondmico
deles” (p. 256).

No ambito das relagbes cotidianas, inter e intagasgs, somam-se ainda aqui 0s
elementos reais e imaginarios da vida social qusonalsram a populacdo. A
mendicancia e o crime, cada um ao seu modo, gefiarage comocao particularmente
intensos quando da presenca direta da crianca.

Neste contexto, uma visdo dissemina-se na socieglagl®a suas instituicoes,
sugerindo que sdo necessarias campanhas eduaaticasscientizadoras, que ajudem
as pessoas a mudar suas vidas, construir outroeesahabitos e visées. Com base de
adesOes bastante eclética - de religiosos a aleubumanistas a conservadores, da
direita a esquerda — esse discurso, que mobilizeenos atores ao trabalho social,
flerta com a esperanca e o apelo a imagem do “lmbrefy ou, como ja foi nomeado, 0
“pobre com vergonha” ou o “pobre merecedor”’. Aogsugjue a vida das pessoas pode
mudar se mudarem seus valores e sua visdo de nagabtla-se sugerindo também que
sao estes valores e esta visdo de mundo os faieeageterminam a condicdo em que se
encontram. Seja por interesse ou ingenuidade,-deatde “culpar a vitima” e
responsabilizar o pobre pela pobreza.

Politicas publicas focalistas

A dramatizacdo do problema da crianca pobre, amsoio ao abandono e
superestimando numericamente sua dimensao, foi asrel@mentos que ajudaram a
avolumar os projetos sociais e as proprias inglies que os desenvolvem. Segundo
Rosemberg (2006, p. 50), se, por um lado, o naste,“as organizacdo nao-
governamentais e multilaterais interpretam o Brassua infancia a partir de seus
proprios parametros, interesses, lingua e fontegiinda ndo raro propdem e impdem
solugdes; por outro, “tais solugdes, por vezesjregmporadas pelo proprio sul, que se
narra segundo a otica do norte”.

Mas ja vem de alguns anos a critica de que esterfog meninos de rua, assim
como os projetos destinados a eles, aléem de atinggr parcela pequena da populacdo
de criancas pobres, acaba por ndo produzir efeinsretos nem mesmo sobre estes.

* Refere-se tanto a agéncias de financiamento, apBanco Mundial, o UNICEF, como a imprensa,
além de pesquisadores, como antrop6loga norte-eameriScheper-Hughes, que apontou a “negligéncia
materna” como causa da morte prematura de crianga&na da Mata em Pernambuco.
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Assim, coloca-se que “a grande preocupacédo denadlasgiiobalmente” com a crianca
pobre ndo fundamenta-se em observacdes objetivesatidade destas, nem repercute
em “campanhas eficazes que revertam em benefigib d&s criancas e de suas
familias”, parecendo “existir, em certas situac@gsa razao invertida entre o volume
de retdrica e a eficacia das politicas” (FONSEC39%h, p. 268).

Em artigo com outros autores, a pesquisadora IReneni, nome de proa da
producdo sobre a crianca no Brasil, com base nastadi que se afirmaram na
legislacdo brasileira, arriscou apontar uma tendéde alteracdo no enfoque das
politicas, no sentido de “ampliar o escopo de ggia incorporar as criancas que ainda
nao estéo vivendo ou trabalhando nas ruas” (RIZ2INHI, 1999, p. 131). Neste artigo,
os autores defendem uma mudanca de foco das @idagaa para todas as criancas.

Ora, no bojo da “questdo social da crianga” - eselasibilidade nacional que
dela decorre - poderia mesmo se esperar que esiveshorizonte das politicas sociais
universalizarem conquistas sociais. Por exempmnatle programas especificos de
atendimento focalizado de casos mais visiveis ergamtes, exigiram-se politicas
publicas acessiveis aquela infancia que ainda si@nas ruas, porque vive a pobreza
no bairro e na familia. No entanto, a tendéncia &0 sido aquela esperada por
Rizzini. Assim, ao afastarem-se do rumo da uniVieesgio de direitos sociais - porque
isso implicaria um Estado ndo subordinado ao mercad resposta no ambito das
politicas sociais tem sido fomentar a¢des focatizad

Ao contrario da alteracdo que propunha Rizzinilet de criancas de rua para
todas as criancas - a definicdo das populacdeslidésnnos programas sociais tem
agora passado pelas caracterizacbes das situagesTito social” e de
“vulnerabilidade social”. As politicas sociais ftizadas, ao contrario de terem carater
emergencial ou extraordinario, atuam a partir dgickd de transformar categorias
descritivas (meninos de rua, situacdo de risconerabilidade) em categorias
explicativas dos problemas sociais (ROSEMBERG, 19BSta l6gica que distorce a
compreensao de problemas sociais é ainda, frequente, estigmatizadora das
populacdes que busca atender.

Producdo de conhecimento a partir da imagem dacgarigue vive “situacdes
sociais problematicas”

A abordagem académica do tema da infancia pardoer $ambém o impacto
desse olhar que, ao chamar atencado para situagheatitas vividas por certos grupos
de criancas, acaba por tomar tais situacdes ildas relacdes, dos processos e das
dindmicas sociais e histéricas que as possibilgeaistirem.

Facilmente constatamos um volume de pesquisas c@mcas pobres cujos
temas e recortes empiricos com frequéncia remeterqua estamos chamando de
“situacdes problematicas”. Nao se trata de levaatdmnquantitativo sobre este tipo de
pesquisa e, portanto, ndo temos a pretensao deiansim “estado da arte” sobre o
tema. Trata-se de uma consideragcdo mais pontuaemido de destacar a reiteragao
das situacdes nas quais as criancas pobres sdosotigeestudo, sendo estas capturadas
pelos seguintes enunciados: meninos e meninas ted&d de rua, exploragdo do
trabalho infantil, envolvimento com trafico e crimeganizado, criancas abrigadas e
criangas atendidas por programas de “incluséol8ocia
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Essas pesquisayém buscando compreender as situacbes problematas
quais as criangas estao envolvidas e, obviameée apontando caminhos importantes
de superacao destas (RIZZINI et al, 1999). Maigjde isso, muitos trabalhos tém se
proposto a olhar para essas experiéncias das asiarglacionalmente, trazendo
elementos de outros contextos nos quais a criaivga para melhor compreender a
situagdo em foco. Outros invertem a Otica, dandds ez as representagfes das
criancas sobre o contexto, do que o denunciando.

No entanto, chamamos a atencao para a auséncsudi®® que tomem a vida
da crianca pobre a partir de um recorte ndo prexidensituado numa condicao
problematica. Sdo estudos em que a condi¢do de plabcrianca (ou sua condicdo de
classe) quase ndo aparece como um recorte em si,semapre colada a outras
categorias que, nestes casos, acentuam a sualidatibipublica como um problema
sociaf.

Sendo esta também uma heranca de como a questi@b daccrianca se
apresenta, ou ainda, da “descoberta da infanciaBrasil (FONSECA, 1999a), é
necessario reconhecer que outros fatores, alémmetesbilidades e incémodos sociais,
também “empurram” pesquisadores para esta perg@ectbmo os financiamentos de
organismos nacionais e internacionais, além dassi&tzle de instituicdes, governos e
sociedade, de avaliar resultados de politicasestimaentos publicos.

O fato € que essa situacdo reforca a impressacgatel® (2002) e de Clarice
Cohn (2005) quando referem-se aos limites da pes@uitropologica com criangas: “a
principal razao parece ser justamente a dificuldadeeconhecer na criangca um objeto
legitimo de estudo. Afinal, (...) [ainda] pensargtas como seres incompletos a serem
formados e socializados” (COHN, 2005, p. 10). Rgfotambém a necessidade de
diferenciar gproblema social da criancdo problema sociologicaa infancia: segundo
Martins (1993), goroblema socioldgicanclui os problemas da crianggorém ndo se
encerra neles, mas situa-os como resultado de aocegso que ocorre na periferia do
mundo moderno, entendido como a supressao da iafanc

A legitimacdo dos objetos de estudo das pesqumatsio, pelas razdes e
sensibilidades sobre o que seja mais aceitavelnaaeitavel socialmente para as
criancas pobres, corre o risco de cair em logigamtadas, provocativamente, por
certos autores, como por exemplo: trabalho infantitaceitavel, salarios indignos aos
pais e vida miseravel na familia = aceitavel (FOR8E1999; ROSEMBERG, 1995;
MARTINS, 1993).

Por outro lado, além do problema de legitimacaccrinca como objeto de
estudo, a partir de uma leitura das pesquisaspi@gicas de Fonseca (2000), Magnani
(1997), Zaluar (2000) - todos classicos sobre a eith meios populares urbahesé
possivel estender a constatacado de Carlos Rodrigraesldo de que, “a maneira como
as comunidades pobres vivem e avaliam seu cotidiamosendo limitada quase sempre
ao ponto de vista dos adultos” (BRANDAO, 2002, g2)2

Assim, a “questdo social” da criangca pobre no Bi@gsiesenta-se num terreno
onde se disputam representacdes que oscilam — deextremo a outro entre

®> Referimo-nos a pesquisas desenvolvidas com owe solancas pobres do meio urbano. Também nao
estdo incluidas, nesta leitura, pesquisas comgasacouja centralidade seja a escola, a aprendizagem
outras as relacdes contextualizadas nela.

® Algumas excegdes encontram-se no libesigualdade social e diversidade cultural na ifidne na
juventude organizado por Marcos Cezar Freitas (2006).

" Além destes, tomo por base também os trabalholicpdbs na obra Etnografias da participacéo
(FONSECA & BRITES, 2006).
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sensibilidades que hipervalorizama®mizam“o problema social da crianca pobre” e
sentimentos de inconveniéncia e mal-estar que prop&a crianca pobre como

problema social”. Sob a aparéncia de que predomma visdo de prioridade e de
consenso em torno de certa questédo social - supesta bem identificada e capaz de
unificar e mobilizar variados atores sociais, agpesa social depara-se com varias
armadilhas no sentido de apoiar-se em discursosmagens idealizadas ou

estereotipadas sobre a vida da crianca pobre.

Consideracdes finais: criancas em projetos soeialsordagem metodoldgica

Procuramos defender uma perspectiva metodolégieagpiratamento analitico
dos projetos sociais esportivos que passe a abasdaiancas e adolescentes ndo mais
como "objetos", mas como "sujeitos" que, em maiorntenor grau, participam da
definicdo do sentido assumido por estes projetos.

Ou seja, mesmo sem reduzir tal sentido as repegiag das criancas e
adolescentes, estas sdo atores-chave se quiseaomgseender por que 0S projetos
esportivos, na pratica, assumem determinados sentd produzem determinados
resultados que se afastam, as vezes radicalmenseolnjetivos estabelecidos por
agueles que os propuseram. Nessa perspectiva,liseadds discursos hegemonicos
sobre o esporte e sobre projetos sociais nao iaforecessariamente o sentido que tais
iniciativas ocupam em contextos particulares, ondetas vezes 0s atores sociais
ressignificam certas praticas sociais, atribuirtes| sentidos diferentes daqueles
pretendidos oficialmente ou contidos nas intendidades dos atores dgrande
politica.

Assim, ao invés de uma analise presa aos argumentagzdes politicas das
acOes dos sujeitos - ou as “diferentes formac@eudiivas institucionalizadas a que os
atores estao expostos”, como refere Magnani (12940) —, entendemos que um olhar
sensivel aos sentidos e significados que se estamelnas relacdes sociais possibilita
dialogar com as inter-determinacfes entre discuespgaticas sociais, entre projetos
coletivos e projetos de vida, entre situacao secedperiéncia de vida.

Na perspectiva deste trabalho, o sentido dos p@bciais € um "objeto" em
construcdo e em disputa. E aquelas representacOpsateas das criancas e
adolescentes, que muitas vezes sao apreendidas sonpbes manifestacbes de
rebeldia, irracionalidade, ignorancia, ingratid&muedescaso, passam a ser posi¢cdes que
participam, dentro dos limites estabelecidos ped#dacdes de poder no ambito dos
projetos, daquela construcdo e daquela disputaréprip adesédo ou a in-frequéncia
destas criancas e adolescentes nos projetos n@s Sfiainscritos e/ou se inscrevem
passam a significar mais do que resultados atisgmo frustrados nas metas dos
projetos.

Baseado nisso, diferente de uma metodologia déagéial de projetos sociais e
seus resultados — na qual teriamos que pergurghrogugar que as criangcas ocupam
nestes projetos -, aqui o objetivo é a construgdarda abordagem metodologica que
busque compreender qual o lugar que 0s projetagis@sportivos ocupam na vida das
criancas e adolescentes que os frequentam.

Assim, é preciso localizar na vida das criancasl@eacentes a importancia
destes espacos e vivéncias em dialogo com outrés/eis, como suas trajetérias de
vida, as demais relagcbes sociais, suas condico@slalePara orientar uma investigacao
nesta perspectiva e tentar escapar dos buscanesglentjual sentido a participagdo nos
projetos esportivos possui nas trajetérias e mejde vida das criancas e adolescentes.
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N&o se trata de nivelar os atores sociais e acegsio de seus atos, mas de
perceber e analisar, como ja dissemos, que agasanadolescentes, ao estabelecerem
sentidos proprios as politicas a elas dirigidagiggam da definicdo do sentido e dos
resultados que tera determinada politica.
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